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Evropski kmeti jski sklad za razvoj podeželja: Evropa investira v podeželje  

 
Ljutomer, 25. 1. 2016 

 
 

Zapisnik  1. seje Upravnega odbora LAS Prlekija z dne 21.1.2016,  
v prostorih Info centra Biomura na Moti 

 
 
Pričetek seje in prisotnost:   
 
Pričetek 1. seje Upravnega odbora je bil ob 13.00 uri.  

 

Goran Šoster, v.d. direktor PRA giz in vodilni partner LAS Prlekija ter Stanko Ivanušič, predsednik LAS Prlekija 

sta pozdravila navzoče in jim predstavila dnevni red. Na dnevni red ni bilo pripomb in je bil soglasno sprejet.   

 

Prisotni so bili naslednji člani UO LAS Prlekija:   

Zap. 
št. 

Ime in priimek Organizacija Zap. 
št. 

Ime in priimek Organizacija 

1. Peter Pučnik Zavod Marianum 8. Stanko Ivanušič Občina Razkrižje 

2. Marija Gaube TD Stara cesta 9. Aleš Vaupotič  Občina Ljutomer  

3. Natalija Šparakl Društvo Rast Ljutomer 10. Jerneja Rajner Občina Ljutomer 

4. Anton Vrbnjak Turistična kmetija Vrbnjak 11. Janez Trstenjak Sadjarstvo Trstenjak 

5. Branko Belec Občina Križevci 12. Norma Bale Kultprotur 

6. Franc Čuš KD za zaščito nar. in kult. 
dediščine S.J. 

13. Mario Herzog Blaguš turizem d.o.o. 

7. Miroslav Petrovič Občina Sv. Jurij ob Ščavnici 14. Vlado Šiško TD Negova – Sp. Ivanjci 

 
Ostali prisotni: 

Zap. 
št. 

Ime in priimek Organizacija Zap. 
št. 

Ime in priimek Organizacija 

1. Goran Šoster PRA giz – vodilni partner 3. Damir Rudolf PRA giz 

2. Goran Ohman PRA giz    

 
 

1. Konstituiranje Upravnega odbora LAS Prlekija 
 
Predsednik LAS Prlekija je ugotovil, da je prisotnih dovolj članov Upravnega odbora LAS Prlekija, zato je seja 
sklepčna. Podrobneje je naloge Upravnega odbora LAS Prlekija predstavil Goran Šoster. Funkcija 
predsedujočega pa je pripadla predsedniku LAS Prlekija Stanku Ivanušiču. 
 

SKLEP  ŠT. 1 Predsednik Upravnega odbora LAS Prlekija je Stanko Ivanušič. 
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       2.   Pregled dokumentov LAS Prlekija in predlogi popravkov 
 
Goran Šoster je podal predstavitev Strategije lokalnega razvoja za LAS Prlekija 2014-2020. Pri opredelitvi 
območja in prebivalstva zajetega v SLR so pri kazalcih v večini primerov podatki iz julija 2014, saj je bila to želja 
ministrstva. Podrobneje se je ustavil pri akcijskem načrtu, kjer so bila tematska področja že določena, ideje pa so 
dane v strateški okvir ukrepanja, skozi ukrepe pa pridemo do projektov. Pri finančnem načrtu je opozoril na to, da 
MGRT naše območje (Pomurski zakon) priznava kot problemsko območje, MKGP pa ne. Zato je predlagal, da v 
SLR prijavimo višji znesek (v skladu s tolmačenji MGRT). Če temu ne bo tako, bomo znesek lahko znižali pri 
dopolnitvah. Člani UO so se s tem strinjali.  

Člani UO so v nadaljevanju seje izrazili soglasno podporo predlogu podatkov za  osebno izkaznico LAS Prlekija, 
ki vsebujejo: naziv in naslov LAS (Prešernova ulica 2, Ljutomer), naslov spletne strani (www.las-prlekija.com), 
naslov varnega elektronskega predala, predsednik LAS Prlekija (Stanko Ivanušič), podpredsednik LAS Prlekija 
(Franc Čuš), opredelitev in naslov vodilnega partnerja (Prleška razvojna agencija giz), opredelitev transakcijskega 
računa LAS Prlekija (podračun vodilnega partnerja SI56 023430257647853, s katerim upravlja vodilni partner), 
opis območja LAS (399,7 km2, 38.113 prebivalcev, območje osmih občin: Apače, Gornja Radgona, Križevci, 
Ljutomer, Radenci, Razkrižje, Sveti Jurij ob Ščavnici, Veržej), opredelitev vodilnega sklada (EKSRP), datum 
ustanovitve LAS Prlekija (29.10.2015) in število članov LAS (85) .  

V razpravi o tematskih področjih je Franc Čuš pogrešal cilje s področja izobraževanja, Norma Bale pa ob tem še 
ženske kot ranljivo skupino. Goran Šoster je odgovoril, da so cilji s področja izobraževanja zajeti pri krepitvi 
podjetniških znanj, predlagal pa je da se tudi ženske uvrsti v ranljivo skupino, kar je bilo soglasno sprejeto. Precej 
razprave je bilo namenjeno tudi specifičnemu cilju Izboljšanje samopodobe prebivalcev Prlekije. Vsi razpravljavci 
so se strinjali, da moramo temu posvetiti veliko pozornosti pa tudi več delati na samospoštovanju. Mario Herzog 
je bil mnenja, da se je potrebno izobraževati tudi preko praktičnih delavnic, poudarek pa dati povezovanju in 
skupnemu delu, tudi na področju turizma. Franc Čuš je opozoril na problematiko izobraženih, ki se po študiju ne 
vračajo v domače kraje. Manjkajo nam tudi centri za izobraževanje ob obstoječih dveh srednjih šolah. 

V nadaljevanju je Goran Šoster predstavil pravilnik o ocenjevanju oz. specifična merila za izbor operacij. Vseh 
ukrepov ne bomo mogli enako podpreti, zato predlaga tri prioritete – prva - ustvarjanje novih oz. ohranjanje starih 
delovnih mest, druga - ukrepi od 1 – 15 in tretja - ukrepi od 16 do 21. V razpravi so posamezni razpravljavci 
opredeljevali in predlagali, kaj je iz njihovega stališča bolj pomembno, pri tem pa je izstopala inovativnost, 
sodelovanje večih partnerjev, izvedljivost in pripravljenost projekta. Predlagali so nekaj sprememb pri točkovanju, 
ki so bila sprejeta. 

Goran Šoster je predlagal, da se v naslednjem programskem obdobju izvedejo trije razpisi. Člani UO so se s tem 
predlogom strinjali. 

 
 

SKLEP  ŠT. 2 Strategija lokalnega razvoja LAS Prlekija, se v predlagani obliki potrdi, opravijo pa se 
še potrebne dopolnitve.  

 
 

SKLEP  ŠT. 3 Predlog Specifičnih meril za izbor operacij za Skupščino LAS.  

 
1. Pripravljenost projekta za izvedbo Možno število točk Doseženo število točk 

1.1 Predhodna pripravljenost projekta 3  

1.2 Cilji, aktivnosti, pričakovani učinki in rezultati si logično sledijo 1  

1.3 Časovni načrt izvajanja je pregleden, jasen in realen 2  

1.4 Razvidno je kako se vključujejo partnerji in kakšna je njihova vloga v projektu 1  

1.5 Pričakovani učinki ali/in rezultati so smiselni, koristni, imajo širši pomen za skupnost, so 
pregledni, merljivi, preverljivi 

3  

 Skupaj največ 10  

2. Inovativnost Možno število točk Doseženo število točk 

2.1 Podoben projekt se na območju še ni izvajal, predstavlja novost 3  

2.2 Projekt razvija nov produkt, novo ponudbo, novo dejavnost na območju 3  

2.3 Pristop k izvajanju projektnih aktivnosti je inovativen 2  

2.4 Projekt ni novost, izvaja pa se na drugih lokacijah in vključuje nove ciljne skupine 2  
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 Skupaj največ 10  

3. Prednostne vsebine Možno število točk Doseženo število točk 

3.1 Vsebina projekta prispeva k ustvarjanju ali ohranjanju delovnih mest 5  

3.2 Vsebina projekta prispeva k izboljšanju osnovnih storitev  5  

3.3 Vsebina projekta prispeva k varovanju naravne in kulturne dediščine 3  

3.4 Vsebina projekta prispeva k vključevanju ranljivih skupin 2  

 Skupaj največ 15  

4. Trajnost projekta Možno število točk Doseženo število točk 

4.1 Projekt se lahko nadaljuje tudi brez javnih sredstev 5  

4.2 Projekt se brez javnih sredstev ne more nadaljevati, vendar je zanimiv za sofinanciranje iz 
zasebnih virov 

2  

 Skupaj največ 7  

5. Vključenost partnerjev in ciljnih skupin SLR Možno število točk Doseženo število točk 

5.1 Projekt vključuje različne organizacije in posameznike iz vseh treh sektorjev partnerstva 5  

5.2 Projekt vključuje različne organizacije in posameznike iz dveh sektorjev partnerstva 4  

5.3 Projekt vključuje različne organizacije in posameznike iz enega sektorja partnerstva 3  

5.4 Končni koristniki projekta so vključeni v pripravo in izvajanje projekta 2  

5.5 Projekt se izvaja na območju  1 – 4 občin  1  

5.6 Projekt se izvaja na območju 5 – 6 občin 2  

5.7 Projekt se izvaja na območju vseh občin LAS 3  

 Skupaj največ 10  

6. Trajnostna (sonaravna) raba lokalnih virov Možno število točk Doseženo število točk 

6.1 Projekt prispeva k sonaravni rabi lokalnih virov 1  

6.2 Projekt zagotavlja zmanjšanje porabe energije 2  

6.3 Projekt prispeva k zdravju prebivalcev Prlekije 2  

6.4 Projekt zagotavlja varovanje, ohranjanje in primerno rabo naravne in kulturne dediščine 1  

6.5 Projekt se izvaja pretežno na zavarovanih območjih (Natura 2000, krajinski park, ipd.) 1  

 Skupaj največ 7  

7. Ekonomska upravičenost projekta Možno število točk Doseženo število točk 

7.1 Projekt se nanaša na 1. prioriteto SLR LAS Prlekija (specifični cilji 1. – 4.) 20  

7.2 Projekt se nanaša na 2. prioriteto SLR LAS Prlekija (specifični cilji 5. – 7.) 15  

7.3 Projekt se nanaša na 3. prioriteto SLR LAS Prlekija (specifični cilji 8. – 10.) 10  

 Skupaj največ 20  

8. Upravljanje projekta (reference) Možno število točk Doseženo število točk 

8.1 Prijavitelj in partnerji so uveljavljeni na območju LAS Prlekija 6  

 Skupaj največ 6  

9. Financiranje Možno število točk Doseženo število točk 

9.1 Finančna konstrukcija je zaprta 2  

9.2 Struktura finančne konstrukcije je pregledna  3  

9.3 Navedeni viri financiranja so realni  5  

9.4 V izvedbo projekta so vključena neproračunska sredstva 2  

9.5 Iz prijave je razvidno kako bo prijavitelj zagotovil 100% plačilo stroškov 3  

 Skupaj največ 15  

 
 
        3.  Imenovanje članov Komisije za ocenjevanje LAS Prlekija. 
 
 
Goran Šoster je omenil, da je DRSP imenoval 10 strokovnjakov, ki jih je možno angažirati, vendar se sam bolj 
zavzema, da za sebe izberemo svoje, domače ocenjevalce – tri ali več. Predsednik LAS Prlekija je predlagal 3 
člane  - po enega strokovnjaka iz vsake Upravne enote in enega od zunaj. V razpravi se je izoblikovalo mnenje, 
da naj bo ocenjevalcev več. Norma Bale je predlagala, da se ocenjevanje honorira, izbere pa se kompetentne 
ljudi, tudi ženske. Mario Herzog pa je menil, da se morajo ocenjevalci zavezati, da bodo oceno, ki jo bodo dali, 
tudi zagovarjali. V razpravi so se razpravljavci opredelili za pet članov, za člane komisije pa so bile predlagane 
naslednje osebe: Norma Bale, Metka Sitar, Mario Herzog, Slavko Petovar in Zvonko Kustec. Predlog je bil 
soglasno podprt, soglasje pa je potrebno pridobiti še od dr. Metke Sitar. 
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SKLEP  ŠT. 4 Za člane Komisije za ocenjevanje so bile predlagane in potrjene naslednje osebe:  
Norma Bale, Metka Sitar, Mario Herzog, Slavko Petovar in Zvonko Kustec. 

 
 
      4.  Razno 
 
Prvoten predlog glede članarine v LAS Prlekija je bil, da  bi članarino plačale le občine, njihov prispevek 
(članarina) za delovanje LAS Prlekija pa bi določili po ključu 1 € na prebivalca na leto, kakor je bila praksa na 
pričetku prejšnjega programskega obdobja. V razpravi med občinami je bilo zaznati da je primernejša nižja 
članarina, ki bi se lahko kasneje po potrebi poviša. Nov predlog, podan na seji UO je bil 0,5 € na prebivalca letno. 
Prisotni so se  s tem predlogom strinjali, predlog pa mora potrditi Skupščina LAS Prlekija. 
V času po ustanovitveni seji LAS Prlekija je prispelo še šest pristopnih izjav za članstvo v LAS Prlekija. 
Predsednik LAS Stanko Ivanušič je predlagal, da se sprejme vseh 6 novih članov, saj omejitev za članstvo ni, 
potrdi pa naj jih tudi skupščina na naslednji seji. Predlog je bil soglasno sprejet. 
 

SKLEP  ŠT. 5 Upravni odbor potrjuje predlog višine članarine, ki jo plačujejo občine LAS Prlekija 
po ključu 0,5 € na prebivalca letno. Predlog mora potrditi še Skupščina LAS Prlekija. 

 
 

SKLEP  ŠT. 6 Z aneksom se v članstvo LAS Prlekija sprejmejo naslednji novi člani: 

 Izletniška kmetija na koncu vasi - Suzana Kolbl 

 Vinopolis d.o.o. - Sandra Vučko 

 Center za socialno delo Gornja Radgona - mag. Carmen Šeruga 

 Zavod Pachamama center - Dhiraj Roschmann 

 Simply Cycling Slovenia - Paul Wadkin 

 Zavod Miza.te - Mojca Muhič 

 
 
Prva seja Upravnega odbora LAS Prlekija je bila zaključena ob 16.30 uri. 
 
 
Zapisala: 
Goran Ohman in Goran Šoster,  
PRA giz,- Vodilni partner LAS Prlekija 


